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Inleiding

Het Expertisepunt Burgerschap (hierna: het
EB) is een consortium van Stichting School

& Veiligheid, SLO, ProDemos en de MBO
Raad. Het EB ontsluit aanbod op het gebied
van burgerschapsonderwijs, is een platform
voor de uitwisseling van kennis en ervaring,
ondersteunt scholen kortdurend bij het
uitvoeren van de wettelijke burgerschaps-
opdracht en haalt kennis op over veelgestelde
vragen, behoeften en signalen vanuit het veld.

Dezerapportagerichtzich op de behoeften
ensignalendie bijscholeninhet primair,
gespecialiseerd envoortgezet onderwijs leven
inschooljaar2025-2026. Derapportage geeft
eenoverzicht enanalyse vande belangrijkste
ontwikkelingen en ondersteuningsbehoeften bij
scholen. Het doelvandezerapportageis hetdelen
vandezeinzichtenmet eenbreed publiek, zodat
verschillende betrokkenen ze kunnen gebruiken bij
hetverbeterenvanhunproducten of diensten, het
formulerenvanbeleid of het verder ontwikkelen
van activiteiten die betrekking hebben op het
burgerschapsonderwijsin Nederland.

Hoofdvraag van het rapport

Devolgende hoofdvraag staatinditrapport centraal:
watwasin2025-2026 de stand vanzakenvan het
burgerschapsonderwijsin het funderend onderwijs,
welke ontwikkelingen dedenzichdaarinvooren
welke knelpunten ervoeren scholen?

Hetrapportgaatin op de hoofdvraag dooreerst

te beschrijven wat hieroverbekendis vanuitander
onderzoek envervolgens te analysereninhoeverre
de gegevensvan het EB daarbij aansluiten. Hierbij
baserenwe ons op eenkortliteratuuronderzoek,
beschikbareinterne gegevens, eenfocusgroep met
onze adviseurs en ons onderwijspanel.

Beantwoording van de hoofdvraag vanuit
de literatuur

Omonze eigen gegevens beterte kunnenduiden
enanalyseren, gaanwe nawat ervanuitander
onderzoek bekendis overde stand van zaken
inhetNederlandse burgerschapsonderwijs.
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Daarbijrichtenwe ons op publicatiesvande
afgelopentweejaar: onderzoek naar de kwaliteit
van hetburgerschapsonderwijs (Inspectie van het
Onderwijs, 2024a; 2025a; 2026a) en onderzoek
naar de wetsevaluatie van de verduidelijkte
burgerschapsopdracht(Day etal., 2026). Om

de concrete toezichtspraktijkrondom de
burgerschapsopdrachtbeterte duiden, bespreken
we ook eenrapportdatde emotioneleimpactvan
negatieveinspectie-oordelen op schoolteams
inkaartheeft gebracht (Overmanetal., 2026).

De belangrijkste conclusies uit deze studies zijn
teraadplegeninBijlage A: Literatuuronderzoek.
Indeze bijlage zijn eveneens de belangrijkste
conclusiesvanrecentonderzoek opgenomen over
de ontwikkeling van burgerschapscompetenties
vanleerlingeninhetvoortgezet onderwijs (Daas
etal.,2025; Huijsmans et al., 2024; Karkdijk et al.,
2026).

De conclusies enbevindingenuit eerderonder-
zoek schetseneensomberbeeld. Teneersteisde
kwaliteit vanhet burgerschapsonderwijs nog niet

op peil, stagneert de ontwikkeling van die kwaliteit
enhebbenschoolleiderseenanderbeeldvandie
kwaliteitdan deInspectie van het Onderwijs heeft
(Inspectie vanhet Onderwijs, 2024a; 2025a; 2026a;
2026c). Tentweedeis de kennisvanscholenoverde
wettelijke burgerschapsopdracht beperkt (Day et
al.,2026). Tenderde bestaat de kans dat scholenzich
bijhetverbeterenvanhunburgerschapsonderwijs
gaanrichtenop hetvoldoenaandeinspectie-
eisen,omdatzijgedemotiveerd wordendooreen
herstelopdracht terwijl zijvoor hun burgerschaps-
onderwijsnogineenverbeterproceszitten (Overman
etal., 2026). Op basisvanhetonderzoekkandaarom
wordenvastgesteld dat het burgerschapsonderwijs
in Nederland nog te wensen overlaat.

Dataverzameling

Inbijlagen Atotenmet Fvandezerapportagezijn
de gegevensteraadplegendiezijn gebruikt om
bovenstaande hoofdvraag te beantwoorden.
Daarbijgaathet ondermeeromderegistratie-en
analysegegevensvan de volgende onderdelenvan
het EB:



o Literatuuronderzoek
(Bijlage A)
Watzeggenbestaande publicaties van
delInspectie van het Onderwijs over
de standvanzakeninhetNederlandse
burgerschapsonderwijs? In deze bijlage gaan
we naderinop de bevindingen, waaronder het
percentage scholendateenherstelopdrachtvoor
burgerschap kreeg ende elementenwaarop deze
herstelopdrachten betrekkinghadden.

Registratie helpdesk- en adviesaanvragen
(BijlagenBenC)

Hoevaak bellen en/of mailen scholen de helpdesk
vanhet EB? Hoe vaak dienen scholeneen
adviesaanvraaginbijhetEB? Hoe ziet de trend
overhet afgelopenjaar eruit? Wat zijn de meest
gestelde vragenvanscholen op het gebiedvan
hetburgerschapsonderwijs?

Ervaringen van onze adviseursin de praktijk
(Bijlage C)

Ineen schriftelijke vragenlijst enfocusgroep
hebben onze adviseurs hun ervaringen op

scholen gedeeld. Naastde besprekingvan
eenvignetzijnondermeerde volgende vragen
beantwoord: op welke thema’s en/of onderdelen
van burgerschapsonderwijsrichten de advies(aan)
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vragenvanscholenzich? Wat zien de adviseurs

als sterke kanten enminder sterke kantenvan
scholenwat betreft ontwikkeling en kwaliteit

van burgerschapsonderwijs? En waarzitten de
kwetsbaarheden enaandachtspunten bijscholen?
Hoe worden deze adviestrajectendoorscholen
geévalueerd?

Ervaringen van ons onderwijspanel

(Bijlage D)

In een korte schriftelijke vragenlijsthebben
we de deelnemersvanhet onderwijspanel
bevraagd overde stand vanzakenvanhun
burgerschapsonderwijs. Hoeveris menmet
de ontwikkeling? Op welke ontwikkelingenis
men trots? Wat zijn de ervaren knelpunten? Is
erdraagvlak binnenhun schoolteamvoorde
ontwikkelingvan het burgerschapsonderwijs?

Website- en QuickScan-statistieken
(BijlagenEenF)

Welke inhoudelijke thema’s en onderwijskundige
onderdelenvanburgerschapsonderwijs bekijken
bezoekersvan de website vanhet EB het

vaakst? Hoe evalueren onderwijsprofessionals
hun eigen kwaliteit op het gebied van
burgerschapsonderwijs? Enwelke onderdelen
scorenhierbijhethoogstenhetlaagst?



Huidige stand van zaken van het burgerschaps-
onderwijs: bevindingen en aanbevelingen

Bevindingen

Het afgelopenschooljaarheeft het EB kwantitatieve
gegevensverzameldviaonderandere de helpdesk,
de aangevraagde adviestrajecten, de website
ende QuickScan. Op basisvandeze gegevens,
aangevuld met eenvragenlijsteneenfocusgroep
onderonze adviseurs eneenvragenlijst vooronze
onderwijspanelleden, komenwe tot de volgende
drie trendsvoorhet burgerschapsonderwijsin het
primair, voortgezet en gespecialiseerd onderwijs:

1. De basisis gelegd en er staat een beleidsplan
burgerschapsonderwijs op papier
Scholengevenop veelverschillende manieren
te kennen datzijhun basis op orde hebbenen
daarovertevredenzijn. Dit blijkt het meest duidelijk
uitde adviesaanvragendie scholenindienden:
ruim 40% van onze aanvragen betrof devraagom
feedback te krijgen op hetbestaande beleidsplan
vande school(zie Bijlage C). Datis een stuk vaker
daninschooljaar2024-2025,toen23%vande
scholenonsvroegomfeedback te gevenop hun
beleidsplan (Expertisepunt Burgerschap, 2025).

Dat de basis vaker op orde lijkt, wordt ook onder-
steunddoorhethoge percentage scholen
dateenvisie op burgerschap heeften/of een
burgerschapscodrdinatorheeft aangesteld (zie
Bijlage C). Ook die percentagesliggen - zowel
voorvisies als voorburgerschapscodrdinatoren
-nuhogerdaninschooljaar2024-2025
(Expertisepunt Burgerschap, 2025). Aansluitend
daarop zoeken scholenvakernaarinformatie
over bijvoorbeeldresultaten en kwaliteitszorg
dannaarinformatie overbasiselementenzoals
de missie, visie enleerdoelen (zie Bijlage E).
Onsonderwijspanel ondersteunt ditbeeld: het
merendeelvanderespondenteninons onder-
wijspanel geeft aan dat zijde burgerschapsvisie,
de schoolcontextinhet kadervanburgerschap of
leerdoelenvoorburgerschapsonderwijs hebben
uitgewerkt (zie Bijlage D). Ten slotte blijkt uitde
QuickScandat scholen overwegend tevredenzijn
overhuneigenburgerschapsonderwijs: op zeven
vandetienonderdelenbeoordeeldenscholen
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zichzelf met eenvoldoende of hoger, op slechts
drie onderdelenbeoordeelden scholen zichzelf
met eenonvoldoende (zie Bijlage F).

Datscholenaangevenhunbasis op orde te hebben,
hoeftechterniet te betekenendatdeze basis

ook daadwerkelijk op ordeis.Inde Staatvanhet
Onderwijs (Inspectie vanhet Onderwijs, 2026a)
werd namelijk vastgesteld dateenderdevande
schoolleiders tevredenis over de kwaliteit van het
eigenburgerschapsonderwijs, terwijl de Inspectie
almeerderejarenvaststelt datburgerschaps-
onderwijs op scholenonvoldoende doelgericht
ensamenhangendis, énonvoldoende aansluit

op deeigenleerlingpopulatie (Inspectie vanhet
Onderwijs, 2025a; 2026a). Onze adviseurs schetsen
eenvergelijkbaarbeeld. Zowelin de focusgroep als
inde vragenlijst gevenzijaan dat de beleidsplannen
vaak nogonvoldoende doelgericht, samenhangend
enschoolspecifiekzijn(zie Bijlage C). Beleidsplannen
worden ogenschijnlijk beter (mede dankzij Al
enformats), maar scholenblijven ook worstelen

met het schrijvenvaneenbeleidsplanalseen
samenhangend geheel(zie Bijlage C). Waar scholen
vakeraangevenhuneigenbasis op orde te hebben,
laat diezelfde basis volgens de Inspectie van het
Onderwijsjuistvaaknogte wensenover.

2.Het formuleren vanschooleigenleerdoelenen
eenleerlijn blijft een uitdaging
Bijhet aanscherpenvanbestaande beleidsplannen
hebben scholenvaak moeite met de vertalingvan
abstracte burgerschapstermen en-eisennaareen
beschrijving enterminologie die aansluiten bijde
eigenschoolcontext.

Devertaling die veel scholennogwillen (en moeten)
maken naarde eigen schoolcontext, wordtvolgens
scholeninde weg gestaandooreenaantalvoorhen
onduidelijke verwachtingenvanuit de overheid. Zo
ziinde kernelementenvande aangescherpte wette-
lijke burgerschapsopdrachtlangniet altiideven
duidelijk voorscholen(Day et al., 2026). De scholen
inonsonderwijspanellopentegen eenvergelijkbaar
knelpuntaan: doorde grote hoeveelheidinformatie



overde wettelijke eisenlijkt het voor scholen alsof
daarininhoudelijk verschillende verwachtingen
naarvorenkomen. Scholenvindenhet moeilijk
omschoolspecifieke leerdoelente formulerenen
de conceptkerndoelenfungerennognietals het
vliegwiel dat dit makkelijker maakt (zie Bijlage C).
Hetbeleidsplanvanveel scholenblijft te abstract
omdat de definitieve conceptkerndoelendaarin
als uitgangspunt worden genomen, zonder dat
die vertaald worden naar de schooleigen context,
visie enleerlingpopulatie. Scholen gevendan ook
aandatzijbehoefte hebbenaanverduidelijking
overdeverwachtingenvande overheidrondomde
conceptkerndoelenendevertaling daarvannaar
schooleigenleerdoelen(Day et al.,2026).

De ondersteuningsbehoefte van scholenligtvooral
bijde vertaalslag van de definitieve conceptkern-
doelenburgerschap naarschooleigenleerdoelen.
Scholenhebbenbehoefte aanvoorbeeldmateriaal
envoorlichting vanuit de overheid op dat gebied
(Day etal.,2026). Ook onze adviseurs benadrukken
dat ondersteuningzichzoumoetenrichtenop de
schooleigenleerdoelen. Scholenvinden hetlastig
omop basisvanhun context enleerlingpopulatie
te bepalenwelke schooleigenleerdoelen prioriteit
moetenkrijgen(zie Bijlage C). Bovendien geven
scholenzelf aan dat zijmoeite hebbenmet het
formulerenvan expliciete leerdoelen (zie Bijlage C).
Scholendie op ditgebied ondersteund worden,
geven aangebaat tezijn bij(a) expertise op het
gebiedvanburgerschap, (b) overzichtinhetproces
omtot eenbeleidsplante komenen(c)kritische
feedback op hunbeleidsplan (zie Bijlage C).

3.Het vertalen van het beleid op burgerschap naar
de eigen onderwijspraktijk vormt een drempel
voor scholen
De burgerschapsopdracht doeteen groot
beroep op hetvermogenvanscholentotschool-
ontwikkeling, terwijl schoolleiders daarlang niet
altijd voldoende tijd of middelenvoorhebben
(Inspectie vanhet Onderwijs, 2026a).

Eengebrek aantijd enmiddelenkaneenrisico
vormenvoorde ontwikkeling van beleid op
burgerschapsonderwijs dat aansluit bijde
eigen onderwijspraktijk. Het kost namelijk tijd
enmiddelenomhetteam te betrekken bijhet
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beleidsvormende proces (zie Bijlage C). De
betrokkenheid vanhet teamis daarbijniet alleen
belangrijikomhetbeleid beteraantelaten sluiten
op de behoeftenenwensenvan leraren, maar
ookomdatinvloed,inspraak en betrokkenheid
manierenzijnomdirectinvulling te gevenaan

de school alsdemocratische oefenplaats
(Rinnooy Kan,2023). Eenbreed draagvlak

voor burgerschapsonderwijsis echtergeen
vanzelfsprekendheid; minderdande helftvande
respondentenuit ons onderwijspanel gaf aan dat
hunbeleid breed gedragenis binnen hetteam (zie
Bijlage D). Nadat scholen kortdurend ondersteund
zijn dooronze adviseurs, constateren zijdan ook
vaak datzijhun beleidsplan opnieuw moeten
aanscherpen (zie Bijlage C). Dat erop scholen
nog geenbreed draagvlakisvoorhetbeleid

op burgerschapsonderwijs, kan deels worden
verklaard door de manierwaarop scholen het
beleidsvormingsproces benaderen. Scholen
benaderenhetvastleggenvanhunbeleid op
burgerschap vaak als een papieren exercitie om
aan de wettelijke eisen te voldoen, waarbijde
vertaling naar de onderwijspraktijk veelal uitblijft
(zie ook Day et al., 2026).

Doordat het toezicht vande Inspectie zich
voornamelijk focust op formele vastlegging van
het curriculumvoorburgerschap (de wettelijke
eisenvan doelgerichtheid en samenhang), krijgt
devertalingnaarde eigen onderwijspraktijk
minderaandacht. Op die gebiedenkrijgen
scholenvaak al een herstelopdracht (Inspectie
van het Onderwijs, 2024a; 2025a; 2026a), terwijl
zijzelf nogmiddenin de ontwikkeling van hun
burgerschapsonderwijs zitten (zie Bijlagen C en D).
Scholendie eenherstelopdracht krijgen terwijl zij
nogineenontwikkelproceszittenervarendat als
eendomperengaanzich daarna(gedemotiveerd)
richten op het voldoenaandeinspectie-eisen(zie
Overmanetal.,2026). Inhetlicht van het toezicht
ende herstelopdrachtenvande Inspectie blijkt
hetvoorscholennogniet altijd eenvoudig om het
burgerschapsbeleid te vertalennaarde eigen
onderwijspraktijk.

Aanbevelingen
Bovenstaande trendsin ogenschouw nemend,
kunnenwijconcluderendat scholennog steeds



worstelen met de burgerschapsopdracht. Deze
conclusie sluit aan bijde bevindingenvande
Inspectie vanhet Onderwijs (2024a; 2025za;
2026a)en het evaluatieonderzoek naarde
verduidelijkte burgerschapsopdracht (Day et

al., 2026). Uit onzerapportage blijkt dateen
aantalfactoreneendrempelvormtinhet proces
vanverdere ontwikkeling op het gebiedvan
burgerschapsonderwijs. Ten eerste hebben
scholenendelnspectie eenanderbeeldvanhun
burgerschapsonderwijs. Scholenzijn overwegend
tevreden, terwijl de Inspectie ontevredenis.
Tentweede hebbenscholenbehoefte aan
ondersteuning die aansluit bijhun eigensituatie en
schoolcontext. Ten derde krijgt de vertaling naarde
eigen onderwijspraktijk minder aandacht, doordat
het toezichtvan de Inspectie zich voornamelijk
focust op formele vastlegging van het curriculum
voorburgerschap. Herstelopdrachten kunnen
daarbijdemotiverend werken, zeker wanneer
scholennogmiddenineenontwikkelproces
zitten. Betrokkenen wordt dan ook aanbevolen
ominschooljaar2026-2027 inte spelenop deze
drie factoren. Daarom doenwijde volgende
aanbevelingenvoorde ondersteuning van scholen:

o Stimuleer scholen om kritisch naar hun eigen
beleid op burgerschapsonderwijs te kijken
Betrokkenenkunnendit onderandere doen door
scholenkritische vragen te stellen over de keuzes
die zijmakeninhunburgerschapsbeleid. Dat kan
bijvoorbeeld doorscholenvakerte vragen (a) waarom
zijbepaalde keuzes maken, (b) wat het doelisvan
deze keuzes of (c) wat deze keuzes moeten opleveren
voorleerlingen. Scholenzijnzelf ook gebaat bij
kritische feedback op hunburgerschapsbeleid.
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Wanneer scholenvakerkritische vragen krijgen,
helpt dathennamelijk bijde aanscherping en
doorontwikkeling van hun burgerschapsonderwijs.

« Motiveer scholenomhunbeleid op
burgerschapsonderwijs te vertalen naarde
onderwijspraktijk

Betrokkenenkunnen hierineenrol spelen doorhet

belangvaneenbreed gedragenburgerschaps-

onderwijs te benadrukken. Inde ondersteuning die

ze biedenaanscholenkan dat bijvoorbeeld eenplek

krijgendoorhet team (via teambijeenkomsten of een

stuurgroep) medeverantwoordelijk te makenvoorhet
burgerschapsbeleid, erovermee telatendenkenen
hetteaminspraak te geveninhetburgerschapsbeleid.

Doorhetteamte betrekken bijhet beleidsvormings-

proceswordtde schoolgeholpenomhet burger-

schapsonderwijs beteraantelatensluitenop de eigen
onderwijspraktijk, waarmee ook de vertaling van dit
beleid naar de onderwijspraktijk makkelijkerwordt.

¢ Sluitin de ondersteuning aan bij de eigen situatie
vande school
Betrokkenenkunnenvooral veel betekenen als zij
scholengericht ondersteunen bijhet formulerenvan
schooleigenleerdoelen. Dat kan bijvoorbeeld door
middelvan specifiek voorbeeldmateriaal (voorbeeld-
doelen of leerlijnen) of gerichte toelichtingop de
werking van de definitieve conceptkerndoelen
burgerschap. Daarnaast kan hetscholenhelpenom
samente sparrenover welke leerdoelen erzouden
kunnen passen bijde eigen school. Ondersteuning
die aansluit bijde eigen situatie van de school
kanbovendienhelpenom hetbeleid meeraante
laten sluiten bijde schooleigen context, visieen
leerlingpopulatie.
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BIJLAGE A:
Literatuuronderzoek

Empirisch onderzoek naar democratische
waarden, houdingen, betrokkenheid en
gegeven burgerschapsonderwijs

Vanaf 2018isinhet Adolescentenpanel Democratische
Kernwaarden en Schoolloopbanen (ADKS) onderzoek
gedaannaarde ontwikkelingvandemocratische
kernwaardenvanmiddelbare scholierenin Nederland
enhet perspectief vandocenten hierop. Het onder-
zoek volgde de ontwikkeling vande leerlingen per
schooljaarop verschillende onderwijsniveaus (vmbo,
havo envwo). De laatste rapportage verscheenin
2024, waarin overkoepelende patronenwerden
geschetst op basisvanalheteerdere ADKS-
onderzoek perleerjaar (Huijsmans etal., 2024).

Deresultatenvanhet ADKS-onderzoek schetseneen
gemengd beeld vande ontwikkeling van houdingen
tegenoverde democratische kernwaardenen
democratische betrokkenheid bijmiddelbare
scholieren, metdaarin een aantal ogenschijnlijke
tegenstrijdigheden. Naarmate hun schoolloopbaan
vordert, onderschrijvenleerlingenvakerhetbelang
vanlevenineendemocratie enhebbenzijmeer
politiek zelfvertrouwen (Huijsmans etal., 2024, p. 44).
Tegelijkertijd neemt de steunvoorhet principe
vanvrijheid van meningsuiting af enneemt ook
hetvertrouwenindiverse ambtsdragers (politie,
ambtenaren en politiek) af naarmate de schoolloop-
baanvordert (Huijsmansetal.,2024,p. 35).Inhet
ADKS-onderzoek wordt daarom geconcludeerd dat
onderwijs niet zozeer de houdingenvanleerlingen
beinvloedt, maardat deze houdingenzichvooral
ontwikkelen naarmate leerlingen ouderworden;
leerlingen ontwikkelen hun opvattingen enwaarden,
voerendaarovervaker gesprekken en ontwikkelen
eensteeds genuanceerderbeeld naarmate zijouder
worden. Erblijven gedurende de schoolloopbaan
duidelijke verschillentussen groepenleerlingen
bestaan (zie ook Van de Werfhorst et al., 2025).

Een grote meerderheid van de docentenziet
burgerschap als taak van de hele school. Een
kleine meerderheid van de docentenis het
eens met de stelling dat er wettelijk wordt
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voorgeschrevenwaar burgerschapsonderwijs
aanmoetvoldoen (Huijsmansetal.,2024, p. 85).
Burgerschap wordt op veel verschillende manieren
vormgegeveninhetvoortgezet onderwijs: van
mens- en maatschappijvakken en mentorlessentot
buitenschoolse activiteiten, aparte projectenen
maatschappelijke stages.

Leerlingenendocentenzijnbeiden erg positief over
hetopendiscussieklimaat op scholen(Huijsmans et
al.,2024,p. 89).Ditisininternationaal onderzoek een
veelvoorkomende manier om burgerschapsonderwijs
te duiden. Juist uitinternationaal onderzoek blijkt
datNederlandse leerlingenhet discussieklimaat als
minderopenervarendaninandere,onsomringende
landen, enookinvergelijking met de eerdere
Nederlandse metinguit 2016 (Daas et al., 2025).

Scholenlijken, vergeleken metleerlingkenmerken,
vooralsnogeenbescheidenrolte speleninde
ontwikkeling vanburgerschapscompetenties
(Holmanetal.,2023). Erzijn aanwijzingendat de
bredere sociale contexterweltoe doet. Zolaat
recent onderzoek zien dat burgerschapshoudingen
vanleerlingen positief samenhangen metdievan
ouders enklasgenoten, vooral als deze houdingen
overeenstemmen (Karkdijk etal., 2026).

De beschreven onderzoeken brengende burger-
schapscompetentiesvanleerlingeninkaarten
beschrijven het openklasklimaat op scholen met
gevalideerdeinstrumenten. Hetisgoedomte
beseffen dat dergelijke metingen ook beperkingen
kennen; het gaat vaak niet overhet effectvan
specifieke onderwijsaanpakken op het gebied van
burgerschap (Nieuwelink et al., 2024).

De kwaliteit van het burgerschapsonderwijs
volgens de Inspectie van het Onderwijs
Delnspectie vanhet Onderwijs heeftinde afgelopen
drie schooljaren aangegevendat de kwaliteit van
hetburgerschapsonderwijs te wensen overlaat
(Inspectievanhet Onderwijs, 2024a;2025a; 2026a).
HettoezichtsonderzoekvandeInspectie vanhet



Onderwijs schetst eenzorgwekkend beeldvande
beperkte kwaliteit van het burgerschapsonderwijs op
scholeninNederland, het uitblijvenvan ontwikkelingen
indie kwaliteit en het afwijkende beeld dat school-
leiders hebbenvan (de ontwikkeling van) die kwaliteit
(Inspectie vanhet Onderwijs, 2024a;2025a; 2026a).
Hierondervolgt eennadere specificatie vanhet
percentage scholendateenherstelopdrachtkreeg
voorhetburgerschapscurriculumeneenuitsplitsing
vande elementenwaarop deze herstelopdrachten
betrekkinghadden.

Staat van het Onderwijs 2024

In2024 gaf de Inspectie aanallangere tijd te
signaleren dat de kwaliteitvanhetburgerschaps-
onderwijs stagneert. Daarbij sprak de Inspectie
deverwachtinguit datin de nabije toekomst
duidelijk zouworden of (eninhoeverre) de nieuwe
wet op burgerschapsonderwijs veranderingen
teweegbrengtin deze kwaliteit (Inspectie van het
Onderwijs, 2024a).

Percentage scholen dat een of meerdere herstelopdrachten
kreeg voor de basisvaardigheden
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Noot. Eigen bewerking van gegevensin tabel 3.7 van Inspectie
van het Onderwijs (2024b, p. 19).

Staat van het Onderwijs 2025

In2025 deed de Inspectie van het Onderwijs
uitgebreid steekproefonderzoek naar de kwaliteit
van het burgerschapsonderwijs (Inspectie van
het Onderwijs, 2025a), waaruit geen kwaliteits-
ontwikkeling ten opzichte van 2024 naarvoren
kwam. Uit dit onderzoek bleek namelijk dat (a) er
nogonvoldoende sprakeis van doelgerichtheid
ensamenhang, (b) de afstemming op de (school)
eigenleerlingpopulatie nogweinigvoorkomt en
(c) scholen moeite hebben met het formulerenvan
(school)eigenleerdoelenenleerlijnen.
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Noot. Eigen bewerking van gegevens in tabel 3.9 van
Inspectie van het Onderwijs (2025b, p. 20).

Staat van het Onderwijs 2026

In2026 deed de Inspectie van het Onderwijs
nogmaals steekproefonderzoek naar de kwaliteit
vanhet burgerschapsonderwijs, maar ook naar
detevredenheid overde kwaliteit van het burger-
schapsonderwijs bijschoolleiders (Inspectie van

het Onderwijs, 2026a). Uit het steekproefonderzoek
bleek wederomdat ergeen positieve kwaliteits-
ontwikkelingwas waar te nemen. De vrees dat
scholenblijven stekeninactiviteitgedreven
onderwijs, waarin geen doelgerichte of samen-
hangende werkwijze tot stand wordt gebracht,
“bleef onverminderd staan”, aldus de Inspectie. “Dat
wringt nog meer, als wordt bedacht dat de als meer
complexervarenaspecten, zoals een goedzicht

op de competenties vanleerlingen, nog buiten de
evaluatie zijn gebleven” (Inspectie van het Onderwijs,
2026a,p. 63).

Percentage scholen dat een of meerdere herstelopdrachten
kreeg voor de basisvaardigheden
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Noot. Eigen bewerking van gegevensin tabel 3.10 van
Inspectie van het Onderwijs (2026b, p. 19).



Waarde Inspectie herhaalde enbenadrukte dat
ontwikkelingenin de kwaliteit van het burgerschaps-
onderwijs uitblijven, bleek uit het onderzoek dat
schoolleiders daarovereen (heel)anderbeeld
hebben: 33% van de schoolleidersis tevreden
overde eigenkwaliteit, 50% werkt aan de verdere
ontwikkeling van die kwaliteit. Bijde vraagin
hoeverre de school over mogelijkheden beschikt
om burgerschapsonderwijs op de gewenste
maniervormte gevenwerd metname de factor
‘beschikbare tijd om dit onderwijs (verder) te
ontwikkelen’ als onvoldoende beoordeeld
(Inspectie vanhet Onderwijs, 2026a, p. 62).

Brengt u de burgerschapscompetenties
vande leerlingeninkaart?

0% 50% 100%
PO
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(V)sO (V)SO n=173
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[l )a, vooralle leerlingen
Ja, voor eendeel van de leerlingen

Nee

Noot. Eigen bewerking van gegevens in tabel 31 van Inspectie
van het Onderwijs (2026c).

Primair onderwijs

2024 2025

Elementin curriculum
burgerschap waarop
tekortkomingis geconstateerd.

Doelgerichten
samenhangend

Passend bij leerlingpopulatie 46,8% | 42,

Herkenbaarin
onderwijspraktijk

Sociale en maatschappelijke
competenties

2026
n=62 n=147 n=268

30,6% | A A

Bevordert basiswaarden 12,9% 8,8% 6,0%

11,3% 7,5% 4,9%

Anders 4,8% 4,1% 3,0%

Schoolleidersuit de verschillende sectoren bleken
eveneensverschillend te antwoorden op de vraag of
zijde burgerschapscompetenties vanhunleerlingen
inkaart brachten. In het primairenvoortgezet
onderwijs antwoordden schoolleidersin(bijna) de
helftvan de gevallen dat zij dit niet deden (Inspectie
van het Onderwijs, 2026¢).

Herstelopdrachten uitgesplitst naar element
Inde onderstaande tabelzijn de gegeven herstel-
opdrachtenvoorhet curriculumburgerschap
uitgesplitst naarelementenwaar eentekortkoming
isgeconstateerd. Meerdere elementen kunnen deel
uitmakenvaneenherstelopdracht. Een herstel-
opdracht kan betrekking hebben op tekortkomingen
inzowel doelgerichtheid ensamenhangals overige
elementen.Inde onderstaande tabelzijn de herstel-
opdrachten cumulatief weergegeven; de onder-
liggende percentages gevendaarmee geen trends
weer, maarlatenverschuivingenbinnen hetonder-
zochte beeldzien.2026 vormtdaarmee het eindbeeld.

Sectoroverstijgend vormt ‘doelgerichtheid en
samenhang’ eenvast kernelement.Inhet(voort-
gezet) speciaal onderwijsneemthet aandeel herstel-
opdrachtenwaarin het element ‘passend bijde
leerlingpopulatie’ voorkomt geleidelijk toe.

(Voortgezet)
speciaal onderwijs

2025 2026
n=22 n=51 n=91

Voortgezet onderwijs

2024
n=68

2025
n=190

18,2%  29,4% - 48,5% | 37,9%

22,7%  27,5%  26,4%

29,4%  25,8%

4,5% 7,8% 8,8% 279% 14,2% 11,7%
4,5% 5,9% 6,6% 26,5% 17,4% 13,8%

9,1% 5,9% 5,5% 0,0% 0,5% 0,8%

Noot. Eigen bewerking van gegevens in tabellen 3.12, 3.16, 3.30 van Inspectie van het Onderwijs (2024b, pp. 22, 24, 30), tabellen
3.20, 3.24, 3.39 van de Inspectie van het Onderwijs (2025b, pp. 27-28, 30-31, 40) en tabellen 3.25, 3.35, 3.52 van de Inspectie
van het Onderwijs (2026b, pp. 30, 39, 50).
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Werking van de wet op
burgerschapsonderwijs

In2026 deed het Verwey-Jonker Instituutin
opdrachtvanhet Ministerie van Onderwijs, Cultuur
enWetenschap (OCW) een evaluatieonderzoek naar
de werking van de verduidelijkte burgerschaps-
opdracht. Daarbijwerd onderzoek gedaan naar
de duidelijkheid en werkbaarheid van de wet, de
doorwerkingvandewetinleerdoelen, leerlijnen
enmonitoring, het toezichtvan deInspectie

van het Onderwijs en de noodzaak tot verdere
verduidelijking en ondersteuning.

Deresultatenvan hetonderzoek schetseneen
helderbeeldvande kennis die scholenhebben
vandeinhoudelijke kernelementenvan de wet,
devertalingvan die wet naaronderwijsbeleid en
het aansluitende toezicht vande Inspectie van het
Onderwijs:
e Dekernelementenvande wet (basiswaarden,
sociaal-maatschappelijke competenties,
diversiteit en schoolklimaat) wordenlang
niet altijd als even duidelijk ervaren door
onderwijsprofessionals (Day et al., 2026, p. 7).
De kernelementenvan de wet worden door
scholennoglangniet altijd vertaald naar concrete
leerdoelen, samenhangende leerlijnen of
monitoring van burgerschapscompetenties
(Dayetal.,2026,p.12).
e ScholenervarenhetonderzoekvandeInspectie
vanhet Onderwijs als onduidelijk (Day et al., 2026).
e Scholenervarendathetonderzoekvande
Inspectie onvoldoende aansluit op huneigen
onderwijspraktijk (Day et al., 2026, p. 20).
Scholenzijnlangniet altijd bekend met het
onderzoek dat de Inspectie vanhet Onderwijs
doetnaarburgerschapsonderwijs (Day et al.,
2026).

Mede vanwege onduidelijkheid over de wettelijke
eisen, is erbijscholen eennadrukkelijke behoefte
aanverduidelijking over de verwachtingenvande
overheidrondom het eindniveau datleerlingen
moeten behalen, de bruikbaarheidvande
conceptkerndoelenende specifieke leerdoelendie
daarbijpassen(Dayetal., 2026, pp.23-24).
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Impact vaninspectie-oordelen op
schoolteams

DelInspectie vanhet Onderwijs heefthet Departement
Bestuurs- en Organisatiewetenschap vande
Universiteit Utrecht (USBO) gevraagd om advies
uitte brengen overhoe schoolteams negatieve
inspectie-oordelen enherstelopdrachtenervaren.
Ditresulteerdeinhetrapport ‘Donderslagenen
doorbraken’ datinmaart 2026 werd gepubliceerd
(Overmanetal.,2026). Inhetrapport geeft USBO
antwoord op de vraag hoe schoolteams een
negatief eindoordeelvandeInspectie vanhet
Onderwijs ervaren, welke gevolgen die ervaring
heeftvoorhetvermogenvanschoolteamsomin
deze context aan duurzame kwaliteitsverbetering te
werken enwat mogelijke verbeterpuntenzijnin het
toezichtproces.

Hetrapportschetstvierscenario’svanbelevingvan
negatieve oordelen enherstelopdrachten (Overman
etal.,2026,p.5):

Donderslag | Het oordeelkomt onverwachten
wordt niet als helpend ervaren. Dit
leidt tot gevoelensvan boosheid,
verdrieten machteloosheid. Teams
missen controle en attributie ligt
vaak buitenhet team.

Doorbraak | Het oordeel heeft groteimpact,
maarwordt gezien als eenkansom
verandering terealiseren. Teams
erkennen de relevantie en oorzaak,
ervaren controle entonenhoop en
strijdbaarheid.

Domper Het oordeelkomt terwijleenverbeter-
proces alloopt. Het wordt ervaren als
demotiverend enoneerlijk, waardoor
de motivatie afneemtenteams
zichrichten op “de hoepel” van

inspectiekaders.

Duwtje Het oordeelis verwacht en helpt
omde puntjesop deite zetten.
Teamszienhet oordeel als fairen
constructief, wat leidt tot acceptatie

envoortzettingvanverbeteringen.




Deze vierscenario’s staan niet vast enzijn dynamisch
van aard; het ene scenario kan op den duur
verschuivennaareenander. Devierscenario’s
wordeninhetrapportdoormiddelvan een kwadrant
schematischweergegeven. Het kwadrant kenttwee
assen: de mate vanimpact ende mate waarin het
oordeel als verstorend dan wel constructief wordt
ervaren(Overmanetal., 2026, p.18).

Daarbijmoetworden opgemerktdathetrapport
zich niet uitsluitendricht op de herstelopdrachten
voorburgerschap, maarmet name op negatieve

eindoordelenvooreenschool(onvoldoende,
zeerzwak)'. Desondanks biedthetrapporteen
conceptueel kaderwaarbinnen de reacties op

de herstelopdrachtenvoorburgerschap geduid
kunnenworden. Omdat scholenzichaan het
verbeterenzijn op het gebied vanburgerschap
(zoals ook blijkt uit de publicaties van de Inspectie
vanhet Onderwijs (2024a; 2025a;2026a) en Day
etal.(2026)), verwachtenwijdat scholeneen
herstelopdracht voorburgerschap alseendomper
ervarenenzichdus meer(instrumenteel) zullen
richtenop deinspectie-eisen.

1 Eenherstelopdracht staat daarnaast niet gelijk aan een (negatief) oordeel. Tot 1september 2025 werden bovendien geen
oordelen gegeven op de standaard OPO, waar het curriculum voor burgerschap onder valt.
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BIJLAGE B:
Helpdesk

De helpdeskvervult de loketfunctie van het
EB.Zefungeert als eerste contactpuntmetde
buitenwereld. Via contactformulieren, e-mails
entelefonische oproepenbehandelteenteam
van medewerkers vragen enverzoeken over
verschillende onderwerpen. Binnengekomen
vragen enverzoekenwordenvia eenvast stramien
geregistreerd engeanalyseerd. Deze registratie
stelthetEBinstaateenbeeldte vormenvanhet
aantalendetypencontactmomentenenvande
sectorenenfunctiecategorieéndie de helpdesk het
vaakst bereikt.

Aantal entypen contactmomenten2025-2026
Inhet schooljaar2025-2026 kende de helpdesk
328 contactmomenten, waarbijmailcontactde
hoofdvormwas. Dit vormt een oplevingnade dip
van het schooljaardaarvoor. De hiernavolgende
gegevens hebbeneveneens uitsluitend betrekking
op schooljaar2025-2026.

Sectoren, functies en onderwerpen

Het primaironderwijs (po) bereikt het EB het
meest (112 contactmomenten), gevolgd door
voortgezet onderwijs (vo) (72) en gespecialiseerd
onderwijs (go) (12). Wat betreft functies worden
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we metname benaderd doormedewerkers

van aanbieders (50) en personeelsledeninhet
primairenvoortgezet onderwijs, zoals directeuren
van een basisschool (34 contactmomenten)
endocentenwerkzaam aan eenvo-school (33
contactmomenten). De gestelde vragenzijn
hoofdzakelijk informatief vanaard (vragen over
het vormgevenvan burgerschapsonderwijs) of
gericht op het leverenvan ondersteuning (wat
geregistreerd wordt als aanvraag voor een adviseur
of ondersteuningsverzoek voor een studiedag).

Totaal aantal contactmomenten
naar schooljaar

350
SO <07 I 315 I 28
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200 -
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BIJLAGE C:
Adviestrajecten

Naast de helpdesk, die gerichtis op vragen en
verzoeken vaninformatieve aard, voert het EB
kortdurende advies- en ondersteuningstrajecten
uit. Deze trajecten worden uitgevoerd door
(freelance) adviseurs eninhoudelijk medewerkers.
Aanvragen voor dergelijke trajecten komen binnen
via een aanvraagformulier op de website.

Het aanvraagformulier bevat verschillende velden
die moeten of kunnenwordeningevuld, zoals de
sector, de plaatsvande school, de functievande
aanvrager, welke adviesvraag men heeft, of ereen
visieis vastgesteld, en of de schooleen codrdinator
voorburgerschap heeft. Deze dataworden
geregistreerd en geanalyseerd.

Aantal aanvragen

Sinds het eerste schooljaardat het adviestraject
isaangeboden (2022-2023) stijgt het aantal
aanvragengestaag:van158via227 en 321 naar 345.
Deze cijffersworden hieronderweergegevenineen
staafdiagram, waarna wordtingezoomd op het
laatste schooljaar.

Totaal aantal adviestrajecten
per schooljaar

400
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300
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Sectoren

Bijnadriekwartvande aanvragen (72%) is
afkomstig van scholenin het primair onderwijs,
gevolgd doorvoortgezet onderwijs (16%) en
gespecialiseerd onderwijs (12%). Deze gegevens
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staan hierweergegevenin eencirkeldiagram.
Hetvoortgezet onderwijs maakt eensteeds
kleiner percentage uit van de adviestrajecten
(respectievelijk 31%, 25%, 21% en 16% voor de
recente schooljaren), terwijl het gespecialiseerd
onderwijs juist een steeds groter percentage
inneemt (respectievelijk 3%, 6%,10% en 12%).

Aantal adviestrajecten per sector

248;72%
H PO

GO
H VO

Schoolvisie op burgerschap
Inhetaanvraagformulierwordt gevraagd of eenvisie
op burgerschapisvastgesteld. De antwoordopties
zijn‘Ja’, ‘Ja,maarverouderd’, ‘Nee’ of ‘Weetikniet’. In
de cirkeldiagram staan de totale aantallenmet het
relatieve aandeel perantwoordoptie weergegeven.
Inhet staafdiagram (op de volgende pagina) staande
cijfersverhoudingsgewijs weergegeven persector.

Aanwezigheid visie
3;1%

271;78% o -

Ja, maar verouderd

Nee

Weet ik niet




Aanwezigheid visie per sector

0% 50% 100%
189 13
32
50
M Nee
Ja, maar verouderd Weet ik niet

Coordinator burgerschap

Inhet aanvraagformulierwordt gevraagd of ereen
codrdinator, kartrekker of beleidsmakerbinnende
schoolisvoorburgerschap. De antwoordopties
zijn ‘Ja,datbenik’, ‘Ja, eencollega’, ‘Nee’ of ‘Weet

ik niet’. Hieronder staan de totale aantallen met het
relatieve aandeel perantwoordoptie weergegeven
ineencirkeldiagram.Inhet staafdiagram staande
cijffers verhoudingsgewijs weergegeven per sector.

Aanwezigheid codrdinator

16;
5%

[l Ja, datbenik

Ja, eencollega
Nee
Weet ik niet

Aanwezigheid coordinator per sector

0% 50% 100%
PO 12
GO 2
VO 40 2
[l Ja, datbenik Nee
Ja, eencollega Weet ik niet
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Inhoudelijke categorieén van adviestrajecten
Bij elke aanvraag wordt de vraag gesteld: ‘Welke
adviesvraagheeftu?’ Ditiseenopenveld. De
ingevulde antwoordenzijnhandmatig nagelopen
engelabeld meteenonderwerp.Vande 345
adviesvragendieinschooljaar2025-2026 bij

ons binnenkwamen, ging een groot deel over
feedback op eenbeleidsplan(141vragen) of overde
samenhang en doelgerichtheid van eenbeleidsplan
en/of leerlijn (90 vragen). De top vijf categorieén
waaroverde meeste vragenzijn gegaan:

Inhoudelijke categorieén van adviesaanvragen
0O 20 40 60 80 100 120 140 160

Feedback op beleidsplan 141

Doelgerichtheid en samenhang 90
van beleidsplan en/of leerlijn

Evaluatie en monitoring (S
visie fI[]

Leerdoelen [V}

Vragenlijst

Doormiddelvaneenvragenlijst enfocusgroep
hebben we verdiepende vragen gesteldaande
adviseurs over de uitgevoerde adviestrajecten.
Devragenlijstbestond uit veertienvragen, die
uiteenliepenvanhetalgemene beeldendeals
meest effectief ervaren begeleidingsvormtotde
rolvandeInspectie vanhet Onderwijs en de manier
waarop adviseurs schoolteams motiveren om met
eenherstelopdrachtaande slag te gaan.

Uitdevragenlijstkomt hetbeeld naarvoren dat
scholeneenontwikkelingdoormaken; hetis
duidelijk wat burgerschapisendaterietsmee
gedaanmoetworden, maarde daaropvolgende
implementatiestappen verlopen ongelijk. Beleids-
plannenworden ogenschijnlijk beter(mede dankzijde
invloedvan generatieve Al en aangereikte formats),
alblijven eigenaarschap en eigenheid belangrijke
aandachtspunten. Scholenworstelenvooralmet
debouwvaneensamenhangend énmeetbaar
geheel: concrete doelen, eendoorgaande leerlijn,
evaluatie eneenwerkbaardocument. Onzeker-

heid overhetinspectietoezicht maakt dat sommige
scholenvolgens adviseurs eersteen ‘inspectie-proof’
beleidsplanmakenenverdere onderwijsontwikkeling



toteenlatermoment uitstellen. Als effectieve
begeleidingsvormenworden metname het stellen
vankritische/verdiependevragen, hetfeedback
gevenop eenbeleidsplanenprocesbegeleidingin
hetalgemeengenoemd. Inreactie op de vraag wat
scholenvolgens de adviseurs nodighebbenomde
komendejaren stappente zetten, worden duidelijke
kadersvoorevaluatie en monitoring vaak genoemd.

Eenadviseur:

“Watiedere keerterugkomtis de behoefte aan
concrete voorbeelden enondersteuning bijhet
zichtbaarmaken van leerlingontwikkeling, zonder
datburgerschap gereduceerdwordt toteen
afvinklijst of uitsluitend meetbare opbrengsten.”

Focusgroep

Ineenfocusgroep zijn we naderingegaan op
verschillende aspectenrondom de stand vanzaken
inhet Nederlandse burgerschapsonderwijs. De
focusgroep bestond uit eenvignetvraagentwee
verdiepende onderwerpen: hoe helpen adviseurs
bijde vertalingvan kerndoelen naarschooleigen
leerdoeleneninhoeverre bieden zijondersteuning
bijinhoudelijke invulling of prioritering?

Vignetvraag

Een school heeft een beleidsplan met visie,
doelen, aanbod en evaluatiecyclus. Op papier
voldoet het grotendeels. In gesprekken blijkt
echterdatvooraldeinternbegeleiderenschool-
leider het plan kennen; leraren herkennen zich er
beperktin. Is dit volgens jullie een school die op
wegis, of vooraleenschooldie aandebuitenkant
voldoet? Watzou je als adviseurdoen?

Dereacties op devignetvraagzijn vrijwel eensgezind:
eenbeleidsplan datalleenbijde schoolleiderenintern
begeleiderbekendis, vertegenwoordigt hooguit
eeneerste stap. Hetplanis niet herkenbaaren zal

vermoedelijk ook niet consequent worden uitgevoerd.

Eenbelangrijke interpretatie vanhetvignetis dat
dekwaliteitvaneenbeleidsplanenhet draagvlak
nauwelijkslosvanelkaartezienzijn. Een werkelijk
goed planzouvolgens meerdere adviseurs normaal
gesprokenalmet hetteamtot standzijn gekomen.
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Inde focusgroep wordt daarnaast betwijfeld of de
casus daadwerkelijk vaak voorkomt (een op papier
goedplandatalleennognietwordt gedragen). Veel
scholenbevindenzichvolgens de adviseurs nog
eenstap eerder, waarbijook het papieren plan zelf
nogonvoldoende schoolspecifiek, samenhangend
of concreetis. Quaadviseringis hierde meest
genoemde handelingsrichting niet simpelweg “het
plandelenmet het team”, maar het team opnieuw
latenmeedenken overvisie, doelen, aanbod en
uitvoering. Concrete werkwijzen zijn hetinzetten
van eenwerkgroep als organisatoren aanjageren
het aansluiten bijbestaande overlegstructuren
(bouw-, leerjaar- en PDCA-vergaderstructuren).
Die werkgroep moet daarbijniet de enige
eigenaarzijn, omdat derestvanhet teamanders
uiteindelijk alleen een plan pere-mail krijgt, dat
vervolgens verdwijnt. Het achterliggendeideeis
datburgerschap niet als een extra project moet
worden georganiseerd alshetonderdeelisvande
dagelijkse onderwijspraktijk.

Inde contextvan de vignetvraag erkennende
adviseurs de controlerende enaanjagende functie
vande Inspectie van het Onderwijs en haareven-
tuele herstelopdrachten. Ze zijn echterkritisch
wanneer herstel- entoezichtdruk het formele vast-
leggen belangrijkermaakt dan teamdraagvlak en
zichtbaar goed onderwijs.

Enerzijds creérenherstelopdrachtenurgentie.
Scholenkomen snellerinbeweging en adviseurs
gebruikeninspectievragen omschoolleiders
scherpertelatenuitleggenwat zijdoen, waarom zij
datdoenenhoezijde opbrengstenvolgen.

Anderzijds zien de adviseurs duidelijke ongewenste

effecten:

e Scholenrichtenzichonderinspectiedruk vooral
op eenzovolledigmogelijk beleidsdocument en
op hetvoorkomenvan een herstelopdracht.

e De ontwikkelingwordt soms kunstmatig of
instrumenteel opgeknipt: eersthet planvoor
deinspectie, later pas de serieuze school-
ontwikkeling.

e De nadruk op formele vastlegging kanvolgens
sommige adviseurs onvoldoenderechtdoenaan
de feitelijke kwaliteit van het onderwijs. Zo werd
eenschoolgenoemdwaardeinspectie goede



burgerschapslessenzagenwaar eenuitgebreid
planlag, maardie toch eenherstelopdrachtkreeg
omdatniet alles volledig was uitgewerkt.

Vertaalslag van kerndoel naar schooleigen
leerdoel

Devraaghoe adviseurs scholen ondersteunen bij
het vertalenvan de kerndoelennaarde schooleigen
leerdoelen, wordt eveneens behoorlijk eenduidig
beantwoord; adviseurs verwerpenhet één-op-
éénovernemenvan conceptkerndoelen of ‘Negen
lJkpunten voorgoed burgerschapsonderwijs’
ineenbeleidsplan. De meeste adviseurs willen
voorkomen dat abstracte beleids- of kerndoeltaal
hetvertrekpunt wordt, omdat scholen dan snel taal
producerendie nog nauwelijks is toegesneden op
hun leerlingen of context. De dominante routeis
context eerst, kerndoelen later. De context wordt
gevoed doorde schoolvisie, de leerlingpopulatie,
de maatschappelijke enlokale contextende
gewenste ontwikkeling of ‘stip op de horizon’,
vertaaldin concrete leerdoelen. Tot slot wordt
gecontroleerd of deze aansluiten bijde kerndoelen.

Daarbijis een terugkerend probleem wat betreft
deleerlingpopulatie dat scholen gegevens
verzamelen, maar niet duiden wat die gegevens
betekenenvoorhet burgerschapsonderwijs.

Kort gezegd: een populatiebeschrijving maakt
nog geen steekhoudende populatieanalyse.

De gebruikelijke beschrijving van schoolweging
enachtergrondgegevenswordtvolgens een
adviseursoms een gestandaardiseerde alinea die
in het beleidsplan wordt gekopieerd. De cruciale
vervolgvraag ‘wat betekent dit voor burgerschap?’
blijfft echter onbeantwoord.

Na de contextanalyse ontstaat eentweede

knelpunt: de formulering van concrete doelen.

Terugkerende adviezenzijn:

e Maak onderscheid tussenkennis, houdingenen
vaardigheden.

e Formuleerdoelenkleinenconcreet.

o Gebruik passende handelingswerkwoorden.

e Houdrekeningmet de ontwikkelingsfase van
leerlingen.

e Maakzichtbaarhoe de doelenoverdeleerjaren (of
bouwen)heen op elkaarvoortbouwen.
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Eenvoorbeeldishetdoel “ik wil aardig zijn voor
andere kinderen”. Datis volgens eenadviseur
eennormatief containerbegrip. De schoolmoet
omschrijvenwelk concreet gedragzijbijleerlingen
wilzienenwat op eenbepaalde leeftijd haalbaar

is. Ookindeverticale opbouw vanhet curriculum
worden soms moeilijkheden gezien. Inverschillende
plannenontstaatvolgens eenadviseureen
plotselinge sprong tussengroep 5/6 en groep 7/8:
democratie en ‘zwaardere’ maatschappelijke vraag-
stukkenverschijnen pasinde bovenbouw, zonder
duidelijke opbouw daarnaartoeineerderejaren.

Ondersteuning bij inhoudelijke invulling en
prioritering

Eenopvallende gemene deleris dat adviseurs

van meningzijn dat scholen niet meer moeten
opschrijven, maar scherpermoetenkiezen. De
centrale vragenzijn:

e Waaromdoenjullie dit?

o Watlerenleerlingenhiervan?

o Aanwelkdoeldraagthet bij?

o Wanneerzijnjullie tevreden enwaaraan merk je dat?

Eenconcreetvoorbeeldis dateenbezoekaaneen
bejaardentehuis enverkeers- of zwemlessenniet
automatischvormenvan doelgericht burgerschaps-
onderwijszijn. De school moet uitleggen waarom zij
deze activiteiten organiseert, wat leerlingenlerenen
waarom dit past bijde behoeftenvan deze populatie.
Eenadviseurmaakt de vergelijkingmet het koken
van pasta: jezetniet de heleinhoudvanje koelkast op
hetaanrechtalsje slechts enkeleingrediénten nodig
hebt. Allesinhet beleidsplanmoet eendoeldienen,
anders kanhet beterwordenweggelaten.

Adviseurs willen nietinhoudelijk voorschrijven welke

thema’s een school moet kiezen. Zij sturen wel bij als

wettelijke onderdelen ontbreken of wanneereen
doorde school gemaakte analyse niet doorwerktin
dedoelen:

o Alseenschoolzichzelf omschrijft als eenvolledig
witte schoolwaarvan leerlingenweinig diversiteit
ontmoeten, maardaargeendoelaankoppelt,
wijst een adviseur expliciet op dielacune.

¢ Bijeengroepislamitische scholenwas culturele
diversiteit uitgebreid beschreven, maar het feit
datleerlingen nauwelijks religieuze diversiteit
ontmoettenwas nietbeschreven. De adviseur
bracht ditalsnogtersprake.



e Eenschoolnoemtbijvoorbeeld verbinding,
eerlijkheid enzelfstandigheid als kernwaarden,
maar koppelt deze niet aan concrete leerdoelen
of onderwijsaanbod. De adviseurhelptdanom
eenwaarde als ‘zelfstandigheid’ te koppelenaan
burgerschapsdoelen: eeneigenmeningvormen,
inspraak gebruikenenwetenwat je zelf kunt doen.

Indatverband kunnen ook niet-wettelijke of aan-
vullende thema’s worden gekozen. Duurzaamheid
kanbijvoorbeeld eenschoolspecifiek doel zijn, mitsin
de uitwerking duidelijk wordt welke sociale of maat-
schappelijke competenties deleerlingen oefenen.

Prioriteringis pas volledig als ook duidelijkis hoe

de gekozen doelenworden gemonitord. Een
adviseurspreekt overde brugtussenhetbeoogde,
uitgevoerde en gerealiseerde curriculum. Scholen
zoudenvolgens dezelfde adviseurvooral hunfocus-
doelenmoeten monitoren, omdat monitoring van
alles onbeheersbaarwordt. Eenandere adviseur
spreektinditverband overeen “kop,romp enstaart-
stuk”: devisie enpopulatie, doelen, uitvoeringen
evaluatie moetenvanaf het begin op elkaar aansluiten.

Evaluaties van adviestrajecten door scholen
De adviestrajectenworden geévalueerd aande
handvaneenonline evaluatieformulier. Vijf keer per
schooljaarwordt het formulier verstuurd aan alle
scholendiein de voorgaande periode eenaanvraag
hebbeningediend.

Sector

PO

GO

VO

Vragenin het evaluatieformulier

Het formuliervraagt om de sectorwaarindiegene
werkzaamis, wat de aanleidingwas omeen
aanvraaginte dienen(oppakken, doorpakken,
herstelopdracht, overig), hoe de ondersteuning
werd ervaren (op eenschaalvan1tot 5, waarbij
1zeernegatiefis en5zeerpositief), wathen
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vooral heeft geholpen, eentip/top voorde
adviseur, de volgende ontwikkelingsstap, of
verdere ondersteuningwenselijkis, algemene
feedback op het Expertisepunt Burgerschap
eneenslotmogelijkheid tothet gevenvan
overige opmerkingen. De vragen over de sector,
de aanleiding, de ervaring, de scoreende
wenselijkheid van verdere ondersteuning zijn
geslotenvragen; de overige vragen zijn open.

Resultaten

Inhetschooljaar2025-2026 is het evaluatie-
formulierintotaal 101keeringevuld. Meerdan
driekwart van derespondenten was werkzaam

in het primair onderwijs, gevolgd door het
gespecialiseerd onderwijs envoortgezet onderwijs.
De aanleidingenvooreenaanvraaglopenuiteen,
waarbij ‘doorpakken’ de voornaamste aanleiding
blijkt (de basis was al goed, maardenk aan
doorontwikkeling van burgerschap, borgingen
implementatie), gevolgd door ‘oppakken’ (gestart
bijde basis, denk aanvisie ontwikkelen, informeren
van medewerkers, kortom: kennis eninformatie
overburgerschap vergaren). Het merendeelvande
personendie eenevaluatieformulierinvulden, gaf
aan datverdere ondersteuning wenselijk was.

Aanleiding voor aanvraag

[ Oppakken

Doorpakken

Herstelopdracht

Overige

De gemiddelde score over101evaluatiesis 4,49,
met een standaardafwijking van 0,7. Ter vergelijking:
vorig schooljaarwas de gemiddelde score 4,39 met
eenstandaardafwijkingvan 0,84. Het gemiddelde
ligtdaarmeeietshogerdanvorig schooljaar. De
gegevenscoreszijn hiermeeiets consistenter
geworden, zie het spreidingsdiagram op de
volgende pagina.
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Aantal evaluaties

Vooral geholpen met

Bij elke evaluatie wordt scholende vraag gesteld:
‘Wat heeftjullie vooral geholpen?’ Ditiseen open
veld. Deingevulde antwoordenzijn handmatig
nagelopenengelabeld met eenonderwerp.Ineen
grootdeelvande 101 evaluaties gavenscholen aan
vooral geholpentezijndoorde feedback op het
beleidsplan (31scholen), de expertise vande adviseur
(17 scholen) of het overzicht dat de adviseur heeft
overhet proces omtoteenbeleidsplante komen (14
scholen). Onderstaand schema geeftde categorieén
die scholenhet vaakst als behulpzaam noemden.

Volgende ontwikkelstap

Bij elke evaluatie wordt scholende vraag gesteld:
‘Wat wordt de volgende stap?’ Ditis eenopenveld.
Deingevulde antwoordenzijnhandmatig nagelopen
engelabeld meteenonderwerp.Ineengroot deel
vande 10T evaluaties gaven scholenaanverderte
gaanmethetaanscherpenvanhetbeleidsplan (22
scholen), methetonderdeel evaluatie en monitoring
(22 scholen) of met het uitvoerenvanhet beleidsplan
inde onderwijspraktijk (18 scholen). Onderstaand
schema geeftde meest genoemde volgende
ontwikkelstappenweer:

sparren [N
Duidelijkheid
Praktisch

Scholen zijn vooral geholpen met
(n=101)
Feedback op het beleidspian | —
Expertise
Overzichtvan hetproces IS

(0] 5 10

15 20 25 30 35

Doelgerichtheid en samenhang
Leerdoelen |
visie |1

Borgen van het beleidsplan

De volgende stap in de ontwikkeling van scholen
(n=101)

Aanscherpenvan het beleidspian |
Evaluatie enmonitoring |7
Uitvoeren vanhet beleicsplan (]
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BIJLAGE D:
Onderwijspanel

Het EB beschikt overeenonderwijspanelmeteen
klankbordfunctie. De deelnemers zijn werkzaam
inhet primair, gespecialiseerd envoortgezet
onderwijsenfungereninderegelals codrdinator
of kartrekkervoorburgerschap binnenhun school.
Viaeenkorte vragenlijsthebbenwe gevraagd
hoeverhunschoolis met de ontwikkelingvan

het burgerschapsonderwijs (aan de handvan

het zesstappenplan), wat ergoed gaat, waar
mentegenaanloopt (ervarenknelpunten), welke
ondersteuning zou helpen bijde ervaren knelpunten
ensoortgelijke vragen. Intotaal hebbennegen
deelnemers gereageerd.

Stand van zaken

Uitde antwoordenblijkt dat de betrokken scholen
overwegend de basis hebben gelegdinhunvisieen
de analyse vanhun context (o.a. leerlingpopulatie
enomgeving). De belangrijkste ontwikkelopgave
is de stap van waardevolle, maarlosse, initiatieven
naareensamenhangendengedeeld curriculum
datgeévalueerd kan worden. Respondenten
zoeken daarbij niet uitsluitend naarvoorbeelden,
maar vooral naareen samenhangende route,
contextspecifieke ondersteuning, feedback en tijd
omhet teammee te nemen.

Sterke punten, knelpunten en primaire
ondersteuningsbehoefte
Respondentenzijntrots op de energie, activiteiten,
samenwerking en eerste structuren die zijn ontstaan.
Ze beschouwen het burgerschapsonderwijs als
geslaagd wanneerhetnietlangereen afzonderlijk
projectis, maarherkenbaaraanwezigisinlessen,
schoolcultuuren het dagelijks handelenvan het
personeel. Enkele respondenten noemen ook dat
zichtbaar kanworden gemaakt wat leerlingen ervan
leren.

Het meest terugkerende knelpuntis hetverbinden
vanbestaande activiteiten aan expliciete
doeleneneendoorlopendeleerlijn. Zesvande
negenrespondentenbenoemendit direct. Vier
respondentenuiten daarnaast onzekerheid over
wat er precies wordtverwachtenwanneermen het
goeddoet (wanneeris de kwaliteit voldoende?).
De wettelijke opdracht, de Inspectie en de grote
hoeveelheid beschikbare informatie komenin
verschillende antwoorden terug. Hetzelfde knelpunt
komtterugwanneerrespondenten aangevenwaar
hun grootste ondersteuningsbehoefteligt. Zie het
schema op de volgende pagina.

Hoe ver is je school met burgerschapsonderwijs?

(n=9)
Visie op burgerschap [ ]
Context van de school [l Geborgd
Doelen voor burgerschap Uitgewerkt
Samenhang en leerlijnen In ontwikkeling
Verkennend
School als oefenplaats
Nog niet uitgewerkt
Evalueren van burgerschap
(0] 1 2 3 4 5 6 7 8 9
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Samenhangin leerlijnen
Monitoring/evaluatie-instrumenten
Concrete leerdoelen

Tijd gezamenlijke ontwikkeling

Goede voorbeelden van andere scholen
Professionalisering van het team
Feedback op het beleidsplan

Concrete lesmaterialen

Externe begeleiding

Wat hebben jullie het meest nodig om een volgende stap te zetten?
(max. 3kiezen) (n=9)

De antwoorden op devraaginhoeverre erdraagvlak
voor burgerschap binnen het teamis, lopen uiteen.
Ditblijkt ook uitde onderstaande verdelingvan
gegevenantwoorden doorrespondenten.

De twee uitersten kwamen ook duidelijk teruginde
toelichtingen op deze vraag.

Respondent1:

“Aan-enafwezigheid van teamleden en zelfs
directie (nog erger!) bijwerksessies, weinig
inhoudelijke input vanuit teamleden enletterlijke
uitspraken: ditis ook weer zoiets wat moet enis
opgelegd.”

Respondent 2:

“ledereendenkt mee enis enthousiast over
hetonderwerp. Burgerschap staat op het
roosterenerwordenlessengegeven. Ookis
het geintegreerdin hetthematisch werken.
Burgerschap staatregelmatigop de agenda
tijldensvergaderingen enstudiedagen.”

In hoeverre ervaar je draagvlak binnen het team voor burgerschapsonderwijs?
(n=9)
[ sterkengedeeld
Breed
B kt
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 oper
Zeer beperkt
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BIJLAGEE:
Website

Het EBbeschikt ook overeen eigenwebsite, dieis vaak bijmeerdere sectoren, waardoor hetzelfde
opgebouwdrondom de vier sectoren(po, go,voen artikel vakervoorkomt. Hierondervind je de meest
mbo) die wijondersteunen. Wijbeperken onsindit bezochte artikeleninhet schooljaar2025-2026,
rapporttotde sectoreninhet funderend onderwijs uitgesplitst naarsector.
enlatenhetmbo buitenbeschouwing. De getallenin
de onderstaande tabellen geven hetaantal kliks aan. Thema’s

Bij Thema’s vinden gebruikersinformatie over
Alleinformatie is ondergebrachtinde subpagina’s deverschillende thema’s van burgerschap die
‘Beleidenregelgeving’, ‘Thema’s’, ‘Lesmateriaal’, aansluiten bij de wettelijke burgerschapsopdracht

‘Professionalisering’, ‘Actueel’, ‘Agenda’ en ‘Contact’. ende definitieve conceptkerndoelenvoor

burgerschap. Perthema beschrijvenwe wat het

Actuele berichten themainhoudt, welke kennis envaardigheden
BijActueel staan artikelen over bijvoorbeeld leerlingenkunnen ontwikkelenenhoeje methet
nieuws met betrekking tot burgerschapsonderwijs, themaaan de slag gaat. Hieronderzie je de meest
aanhaakmomenten metleermiddelenen oproepen bezochte thema’sinschooljaar2025-2026,
vooreenevenement. De artikelen plaatsenwe uitgesplitst naarsector.

Meestbezochte artikelenin het schooljaar2025-2026

. Inspiratiebundel ‘Burgerschap in Kerndoelen burgerschap en
Paarse Vrijdag 2025 L o, . . .

'I (1.522) het gespecialiseerd onderwijs infographic gepubliceerd

’ (262) (972)

Kerndoelen burgerschap en Functionele kerndoelen
. N urg , P dnctl r . Tweede Kamerverkiezingen 2025
2 infographic gepubliceerd burgerschap gepubliceerd (699)
(1.435) (239)

Aanvraag financiering leernet-

Conceptversie functionele kern- Gemeenteraadsverkiezingen 2026:

werken monitoring Burgerschap . . .
3 0. 9o en/of vo doelen burgerschap opgeleverd informatie en lesmateriaal
po,goen/otvo
150 405
(476) (150) (405)

Meest bezochte thema’sinschooljaar2025-2026

Democratische oefenplaats Diversiteit Diversiteit
1 (5M) (197) (308)
Diversiteit Democratische oefenplaats Democratische oefenplaats
2 (446) (91) (268)
Basiswaarden Maatschappelijke betrokkenheid Basiswaarden
3 (364) (87) (244)
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https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/paarse-vrijdag-2025/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/professionaliseringsitem/inspiratiebundel-burgerschap-in-het-gespecialiseerd-onderwijs
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/professionaliseringsitem/inspiratiebundel-burgerschap-in-het-gespecialiseerd-onderwijs
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/kerndoelen-burgerschap-en-infographic-gepubliceerd-3/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/kerndoelen-burgerschap-en-infographic-gepubliceerd-3/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/kerndoelen-burgerschap-en-infographic-gepubliceerd/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/kerndoelen-burgerschap-en-infographic-gepubliceerd/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/functionele-kerndoelen-burgerschap-gepubliceerd/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/functionele-kerndoelen-burgerschap-gepubliceerd/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/tweede-kamerverkiezingen-2025/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/aanvraag-financiering-leernetwerken-monitoring-burgerschap-po-go-en-of-vo/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/aanvraag-financiering-leernetwerken-monitoring-burgerschap-po-go-en-of-vo/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/aanvraag-financiering-leernetwerken-monitoring-burgerschap-po-go-en-of-vo/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/conceptversie-functionele-kerndoelen-burgerschap-opgeleverd
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/conceptversie-functionele-kerndoelen-burgerschap-opgeleverd
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/gemeenteraadsverkiezingen-2026-informatie-en-lesmateriaal/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/nieuwsartikel/gemeenteraadsverkiezingen-2026-informatie-en-lesmateriaal/

Beleid enregelgeving S ~
BijBeleid enregelgeving vinden gebruikers | 10 meest gedownloade bestanden ‘
informatie overhoe ze burgerschapsonderwijs 1.
planmatig en doelgericht vormgeven. De informatie
is (grotendeels) gecategoriseerdintegels die op
hunbeurtzijn gebaseerd op de NegenlJkpunten
voorgoed burgerschapsonderwijs. Hieronder zie
je de meest benchte pagina’s in schooljaar 2025- 3. Zesstappenplanburgerschap (kaarten) 562
2026, uitgesplitst naar sector. 4. Evaluerenvanburgerschapscompetenties
(handreiking) (8 april 2026) 432

5. Inspiratiebundel Burgerschapinhet
gespecialiseerd onderwijs 269

Negen lJkpunten Burgerschapsonderwijs
1.727

2. Definitieve conceptkerndoelenburgerschap
endigitale geletterdheid 770

Downloads
Gebruikers kunnen op de website verschillende
bestanden downloaden, zoalsinstrumenten,

publicaties om beleid vorm te geven en stappen- 6. Vragenlijst Zicht op Burgerschap 2024 236
plannen. Hiernaast staan de meest gedownloade 7. NegenlJkpuntenBurgerschapsonderwijs
documentenvanhet schooljaar2025-2026. (deel2)(11maart2026) 135

8. Watziethet Expertisepunt Burgerschap?
Zoekopdrachten - : E .

(2024-2025) 133

Op onze website is ook een zoekfunctie.
9. Inhoudskaartenburgerschap 115

‘Handreiking’, ‘ijkpunten’ en ‘webinar’ zijn de
zoektermen die op onze website het vaakst 10. Zesstappenplan burgerschap
voorkomen. (praktijkvoorbeelden bijwebinar) 96

Meest bezochte pagina’s Beleid enregelgeving in schooljaar2025-2026

Primair onderwijs Gespecialiseerd onderwijs Voortgezet onderwijs
Wet- enregelgeving Advies op maat Wet- enregelgeving
1 (2.186) (258) (793)
Resultaten en kwaliteitszorg Wet- enregelgeving Resultaten en kwaliteitszorg
2 (1.294) (151) (592)
Missie: visie enleerdoelen Missie: visie enleerdoelen Advies op maat
3 (887) (146) (537)
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https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2022/10/Negen-IJkpunten-Burgerschapsonderwijs.pdf
https://slo-kerndoelen.files.svdcdn.com/production/uploads/Definitieve_conceptkerndoelen_burgerschap_en_digitale_geletterdheid.pdf?dm=1756721437
https://slo-kerndoelen.files.svdcdn.com/production/uploads/Definitieve_conceptkerndoelen_burgerschap_en_digitale_geletterdheid.pdf?dm=1756721437
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/04/Stappenplan-burgerschap-kaarten-webversie.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/04/Evalueren-van-burgerschapscompetenties-1.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/04/Evalueren-van-burgerschapscompetenties-1.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/03/Inspiratiebundel-Burgerschap-in-het-gespecialiseerd-onderwijs.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/03/Inspiratiebundel-Burgerschap-in-het-gespecialiseerd-onderwijs.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2024/10/Vragenlijst-Zicht-op-Burgerschap-2024.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2024/10/Vragenlijst-Zicht-op-Burgerschap-2024.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/03/IJkpunten-2-E-versie-spread.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2026/03/IJkpunten-2-E-versie-spread.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/09/Rapport-2025-Intern-kwantitatief-en-kwalitatief-onderzoek-DEF.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/09/Rapport-2025-Intern-kwantitatief-en-kwalitatief-onderzoek-DEF.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/09/Rapport-2025-Intern-kwantitatief-en-kwalitatief-onderzoek-DEF.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2023/01/inhoudskaarten-burgerschap.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/11/EB-Zesstappenplan-burgerschap-praktijkvoorbeelden-webinar.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2025/11/EB-Zesstappenplan-burgerschap-praktijkvoorbeelden-webinar.pdf

BIJLAGEF:
QuickScan Burgerschap

Het EB beschikt sinds 1januari2024 overeen
QuickScan. De QuickScanBurgerschapiseen
hulpmiddelvoorscholeninhet primaironderwijs
(po)envoortgezet onderwijs (vo) omeen beeld
te krijgenvan de stand vanzaken met betrekking
tothet burgerschapsonderwijsinde eigen
school. De uitkomsten makeninzichtelijk hoe

het burgerschapsonderwijs op ditmomentinde
school ervarenwordt. Hetis een hulpmiddelom
ingesprek te gaan, zodat je gezamenlijk de koers
enontwikkelpuntenkuntbepalen. De QuickScan

Burgerschap sluit aan bijde [Jkpuntenvoorgoed
burgerschapsonderwijs (het meest gedownloade
bestand op onze website).

Inhet schooljaar2025-2026is de QuickScan
2.15Tkeeringevuld (tegenover 3.457 keervorig
schooljaar). Hieronderis een overzicht opgenomen
vande gemiddelde score,de mediaanende
standaardafwijking perijkpunt. Hetbeeldis
vergelijkbaar met dat vanvorig schooljaar
(Expertisepunt Burgerschap, 2025, p. 14).

Gemiddelde Mediaan Standaardafwijking
Visie 6,6 7,3 2,2
Leerdoelen 6,0 6,4 2,3
Basiswaarden 7,3 7,6 1,5
Curriculum 5,8 6,2 2,2
Materialen en activiteiten 6,4 6,6 1,7
Schoolklimaat 7,6 7,8 1,3
Resultaten en evaluatie 4,6 4.8 2,3
Professionalisering 6,2 6,4 1,8
Kwaliteitszorg 5,4 5,8 2,3
Ouders/verzorgers en omgeving 5,3 5,8 2,0
Spreidingsgrafiek van ingevulde QuickScan-gegevens (n=2151)
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https://quickscanburgerschap.nl/
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2022/10/Negen-IJkpunten-Burgerschapsonderwijs.pdf
https://www.expertisepuntburgerschap.nl/wp-content/uploads/2022/10/Negen-IJkpunten-Burgerschapsonderwijs.pdf
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